MINISTERIO PUBLICO FEDERAL _
PROCURADORIA REGIONAL DA REPUBLICA - 22 REGIAO oy 7 i

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2008.02.01.000264-4/RJ

AGRAVANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, SECAO
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO- OAB/RJ

AGRAVADOS: SILVIO GOMES NOGUEIRA E OUTROS

RELATOR: EXM°. SR. DES. FED. RALDENIO BONIFACIO
COSTA

TRF — 2" REGIAO — OITAVA TURMA ESPECIALIZADA

PARECER

EMENTA: Processual civil, Mandado de Seguranga.
Agravo de instrumento. De decisd@o que concede ou
denega liminar em mandado de seguranga nao cabe

agravo de instrumento, na linha de autorizado

| precedente do eg. ST). Parecer pelo nao-

f conhecimento do agravo de instrumento.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto em face do r.
decisum que concedeu a liminar em mandado de seguranga, determinando

que a ora agravante se abstine de exigir dos ora agravados, a submissdo ao
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Exame de Ordem, bem como efetuasse a inscri¢gdo dos mesmos, cumprindo

as demais exigéncias do art. 8°, da Lei n.? 8.906/94.

Republica, qual estabelece que o direito ao exercicio da profissdo esta
atrelado apenas a qualificagdo profissional. Aduz que a OAB nio ¢
instituicdo de ensino e que, tampouco se revela apta a medir a qualidade do
ensino adquirido pelos bacharéis de Direito, haja vista a grande ocorréncia

de questoes anuladas em seus Gltimos exames.

Em suas razdes, a agravante sustenta a legalidade da imposi¢do
ao Iixame de Ordem para garantia do exercicio da advocacia. Invoca o art.
44, inc. I, do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil (L.ei n’
8.906/94), que prevé a boa aplicagdo da lei ¢ o art. 8% do Istatuto a
realizacdo do referido exame encontra-se prevista em lei e, bem assim, o

art. 8°, do Estatuto que estipula a realizac¢éo do referido exame.

I'eito o breve relatorio, passo a opinar.

Data maxima venia, ndo deve ser conhecido o presente agravo

de instrumento.

Com cfeito, ¢ consabido que o rito do mandado de seguranga sc
saracteriza pela celeridade. Ora, com essa ac¢dao constitucional busca-se

/



el

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL DA REPUBLICA - 2* REGIAO

colocar a disposicao dos jurisdicionados uma forma mais cé¢lere de obstar
os atos ilegais emanados de agentes publicos, ¢ ndo defensaveis através de

habeas corpus ou habeas data.

Desse modo, previu-se na legislagdo regente desse remédio
constitucional, um procedimento diferenciado do procedimento ordinario,
como ja sc tornou acaciano. Assim, restringiram-se, como ndo poderia
deixar de ser, os prazos, ¢ limitaram-se os recursos cabiveis. Sendo certo
que, o0 agravo de instrumento ndo veio a constar do rol de recursos da Lei n?

[.533/51. Portanto, ndo é cabivel a interposicdo de agravo de instrumento

em face de decisdo que concede ou dencga liminar em mandado de

seguranca, pela falta de previsao legal.

=

Ademais, além da falta de previsdo legal ¢ do rito do mandado de
seguranca ndo comportar dilagdo probatoria, acrescente-se que, contra a
concessdo ou dencgagdo de liminar em mandado de seguranca, os entes
publicos dispdem de um meio mais apropriado para cassar a liminar, que ¢
o pedido de suspensdo feito ao Presidente do Tribunal, com fulcro no art.
4°, da Lei n® 4.348/64. ¥ de reconhecer-se, assim, que faltaria a Unido
IFederal, in casu, a possibilidade juridica, - sob o aspecto da adequacgio -,

visto que contra a concessdo de liminar em mandado de scguranca o

recurso cabivel é o previsto no citado art. 4°, da L.ei n°® 4.348/64.
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Este entendimento vem sendo coroado pela jurisprudéncia do 1ig.
STJ, conforme se pode inferir da leitura da v. ementa, abaixo transcrita, in

verbis:

"EMENTA: PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. LEI N©
1.533/51. RECURSOS CABIVEIS. '

A jurisprudéncia mais consentdnea com o sentido de

justica é a que se firmou no sentido de que, na acdo de

seguranca, 0s recursos cabiveis siao os definidos na lei de
regéncia (Lei n©® 1.533/51, arts. 8% e 12).

A feicao do mandado de_ seguranca, como remeédio

constitucional pronto e de efeito imediato, repele a utilizacao de

recursos de configuracdo ordinaria (a exemplo _do agravo de

instrumento), incompativeis com seu curso célere e de eficacia

instantanea.

A admissdo do agravo de instrumento contra liminar

(concessiva ou denegatdria) em acdo de seguranca enfeitaria

numeraveis inconvenientes: a) julgado o agravo, sobreviriam os

recursos subseqiientes (embargos declaratdrios, recurso_especial

extraordinario, no ST) ou no STF, o processo (do writ of

mandamus) se demoraria (nas Cortes Supremas) meses ou, até,

anos, somente para se discutir o cabimento ou nao da liminar ou

do proprio recurso de agravo; c) o mandamus ficaria prejudicado

- com a_ postergagao indefinida - na sua feicdo especifica e

inarredavel: a de remédio constitucional célere e eficacia

- - ,“
imediata. /

Recurso_especial conhecido e improvido. Decisdo p.t;‘/

maioria."
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(STJ - Recurso especial n® 195622/SP. Rel. Min. Demdacrito Reinaldo. Primetra
Turma. In: DJ de 01/07/1999, pg. 00133,

(O grifo e o negrito sdo da transcrigdo.)

A vista do exposto, o parccer ¢ pelo ndo-conhecimento do agravo

interposto.

E o parecer.

MAURICIO AZEVEDO GONCALVES
Procurador Regional da Reptblica
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